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Forschungsskizze

Visionen der Gentechnik, Robotik und Nanotechnolo@ und ihre Auswirkungen
auf die Forschung und gesellschaftliche Perzeption

Einleitung: Visionen

Im ,seridsen” wissenschaftlichen Diskurs werdeni®ign oftmals mit Ambivalenz betrachtet.
»Vision* leitet sich vom Lateinischen ab und bezwiet eine die ungewisse Zukunft betreffende
Vorstellung, meist im Zusammenhang mit technisched sozialen Dimensionen. Konnotiert
wird der Begriff zudem héaufig mit religiosen Erfahgen, Fantasien, Trdumen oder gar
Halluzinationen. In der Forschung und Okonomie agen wird auch von ,Visionen* im Sinne
von Leitbildern gesprochen, welche die jeweiligealidarkierungen in Forschung, Entwicklung
und Produktion stecken sollen. Dennoch, gerade Waewnischt jedoch zusehends die Grenze
zwischen ,seridsen” Zielvorgaben und als unreali$tibelachelten Schimaren. Dies scheint
sich v.a. in den Bereichen der Gen- / Nano- undd®kb/ KI-Forschung (GNR) zu zeigen.
Wahrend eine Minderheit bereits davon spricht, dads die Welt spatestens im Jahre 2050 bis
zur Unkenntlichkeit verdndert haben soll, sich dfenschheit im Zuge der technischen
Entwicklung bis hin zur Unsterblichkeit optimieralien wirde, wir jedes erdenkliche Stiick
Materie auf molekularer Ebene konstruieren konnerd wereits das Grundrecht auf
».morphologische Freiheit* andiskutiert, weisen amd@lie zu Recht (?) ,etablierte® Mehrheit)
auf die schlichte wissenschaftliche Undurchfuhreariund gesellschaftliche Unerwiinschtheit)
dieser Ide(ologi)en hin, ebenso wie auf die ungg@mivergangenen Fehlprognosen Uber die
Zukunft, und bezeichnen jene ,Extremvisionare” aéyblendete Verfolger unrealistischer
Ide(ologi)en (vgl. Dublin : 1992) Somit bleiben jene ,Extremvisionare* meist AuRetereiler
Scientific Communities, was zur Folge haben kbnnte,dass sich
.etablierte®  naturwissenschaftliche Forscher meigtn Bereichen, die mit visiondren
Vorstellungen in Verbindung gebracht werden konngi distanzieren versuchen. Dies gilt es
jedoch genauer zu analysieren, was eine Dimensi@inas Forschungsinteresses ausmachen
wurde. Vorlaufige Indikatoren, wie ich sie aus patechen Gesprachen mit (deutschen)
Forschern im Bereich der Robotik- / und NanotecHifukschung erfahren habe, scheinen diese
Annahme zu stitzen. Angesprochen auf ,Assembled”,starke KI“ verlief die Reaktion meist
dahingehend, dass diese Ideen als schlichtweg Uiu@gachtet wurden

Visionen als ,,Grenzobjekt*?

Betrachtet man jedoch die philosophischen und (wewth noch recht spéarlichen)
sozialwissenschaftlichen Beitrage zu den GebietrGen- und Nanotechnik und Robotik / KI,
ist aufféllig, dass hier gerade die visiondren Disienen recht stark im Zentrum zu stehen
scheinen. Dies zeigt sich darin, dass viele (measfativ-kritische) Uberlegungen um Themen
wie ,Posthumanismus®, ,die Vertechnisierung des p&is“ (,Cyborgs® und gentechnisch
veranderte Lebewesen) und die damit verbundene eFragch dem ,Wesen des
Menschen® kreisen, eindeutig Konzepte, die eherwileonaren als den realistischen Diskursen
entstammen. Interpretiert man diese Beschéftiguclgt mls reine geistige Akrobatik, so stellt
sich zwangslaufig die Frage, wieso etwas als ,Uistesch” Erachtetes Gberhaupt einer seridésen
Uberlegung wert sein sollte.

!'s. Link zur Literatur am Ende des Dokuments

2 In Hinblick auf die ,Assembler* hat sich die Auggateilweise dahingehen verschoben, dass nunmeigfidé
von einer technischen Unrealisierbarkeit gesprocthwemde, wenn ich Parallelen zu biologischen Systeme
angefihrt hatte.
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Die berihmteste Kontroverse stammte jedoch vonJBil, einem Computerwissenschatftler
und dem Mitbegrinder von Sun Microsystems, wel@meAusklang des Millenniumwahns im
Jahr 2000 mit seinem imWired“-Magazinerschienen Artikel ,Why the Future doesn’t need
us“ Aufsehen erregte. Seine dystopischen Prognatass die Schlisseltechnologien des 21.
Jahrhunderts (GNR) die Menschheit zu einer vom #ulsen bedrohten Art machen werden,
fullte so manches Feuilleton und ging als die ,Bitly Debatte” in die Geschichte ein. Auch
wenn seine Beflrchtungen inzwischen weder von dersten ,seriosen* Wissenschaftlern,
noch von ,Extremvisionaren” geteilt werden, schairdie Debatten jedoch das Image der
GNR-Technologien (mit)gepragt zu haben, insbesander Teilen der Offentlichkeit. Hier
waren m.E. eingehende Untersuchungen von Interesse.

Eine weitere zu betrachtende Dimension betriffimgéoauch die Politisierung der
Kontroversen um neue Technologien, welche die idelss politische Landschaft der Rechts-
Links-Einteilung zu transzendieren scheint. Wahresidh die Naturwissenschaftler und
Ingenieure zusehends mit Fragen der Risiken ihnéwiEklungen befassen und sich Gedanken
Uber Zugang und Verteilungsgerechtigkeit ihrer Bkbel zu machen beginnen, sieht es so aus,
als ob sich die Bedenken in den Sozial- und Gews$senschaften zusehends dahin verschiebt,
was ich einmal als ,3. Stufe der Risikogesells¢haftdiskutiert hab®& Hier kénnten sich
sinnvolle Erkenntnisse im Zusammenhang mit den IBnoén transdisziplindrer Kooperation
zwischen Human- und Technowissenschéfeegeben.

Visionen als Leitbild

Aber nicht nur in Bezug auf Kritik, sondern auchgichtlich realisierter, realistischer und
realisierbarer Forschung und Entwicklungen spei(tyisiondre Konzepte eine entscheidende
Rolle. Dies zeigt sich paradigmatisch im Bereich ldgt- und Raumfahrt, wo die Vorstellung,
.fremde Welten zu entdecken, unbekannte Lebensforoned neue Zivilisationen und in
Galaxien vorzudringen, die nie ein Mensch zuvor ehes hat®> “ ein
klassisches Leitmotiv war und ist. So wird trotzgeschlagener Ressourcen, technischen
Ruckschlagen und fragwirdigem Nutzen weiterhin an laternationalen Raumstation ISS
gebaut und Prasident George Bush plant bereitahm 2010 Menschen zum Mars zu senden.
US-Amerikanische und japanische Ingenieure bastehon an Konstruktionen fur zukinftige
Weltraumhotels und Milliardare wollen bald den Walimtourismus fir Millionare anbieten. In
diesem Zusammenhang mdchte ich der Frage nachgebkime Rolle die visiondren Konzepte
der GNR-Technologien in der aktuellen Forschung Entlvicklung (dennoch) spielen. Dies
konnte besonders in Hinblick auf die Medizintechwmiéin groRem Interesse sein. Meinen
Informationen zufolge scheinen bspw. Gruppen ,wvigier* Denker um den (kontroversen)
Nanophysiker K. Eric Drexler einen nicht unerhelidin Einfluss auf Bill Clinton’s Plan zur
(monetaren) Unterstitzung der Nanotechnik in deA gé&habt zu haben.

Visionen und Religion

Der Begriff ,Vision* kann auch in der Bedeutung iggbser Erfahrungen gesehen werden.
Bereits in meinem Soziologie- und Politikstudiunblach mich mit der Verbindung zwischen
Naturwissenschaften und Religion (Quantenphysik Welv Age Bewegung) und den
Parallelen zwischen religiéser und technischer &wsibgie (Extropianer / futuristische
Eschatologie, Singularitat, Omega P8)nbeschéftigt. Dies ist m.E. ein hoch interessantes

3 vgl.: http://mijsl-profile.50webs.com/synopsis.html

* Frau Dr. Weber, eine am ZIS der Universitat Duigbtitige Gastprofessorin hat in einem Vortrag an 1
07.2006 die Frage nach den Schwierigkeiten tramgadindrer Kooperation zwischen ,Human- und
Technoswissenschaften* (Weber) aufgeworfen.

® Star Trek

® Wobei besonders hier Parallelen zur christl. Estbgie zu sehen sind (Teilhard de Chardin u. Velinge)
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Gebiet, welches ich gerne weiter verfolgen moclde, es die Religionssoziologie und
Techniksoziologie aus einer neuen Perspektive betety welche sich hier namlich nicht auf
die Widerspriiche zwischen ,Wissenschaft und Ratigi@ondern auf ihre Gemeinsamkeiten
bezieht, und vielleicht einige der menschlichentul Natur inharente Wesensziige aufdeckt,
wie dem Wunsch nach Erloésung, Heil und ,Ewigem lrgbgKlassisch® naturwissenschaftlich
betrachtet liegt in Hinblick auf die Frage nach deewigen Leben* ein grol3er Konflikt
zwischen den Naturwissenschaften und der (chihithy Religion sowie der Empirie und dem
Glauben. Dennoch scheinen mit religibsen Konzepterbundene Muster mit visiondren
Vorstellungen in Naturwissenschaft und Technik \@y@n zu sein. Somit kbnnen durchaus
Parallelen gesehen werden, bspw. zwischen der (kkibpewegung® und dem
Auferstehungsgedanken (in diesem Fall durch hypistte fortschrittiche molekulare
Nanotechnik), dem sog. ,Upload“ (Bewusstseinstransfauf digital arbeitende
Datenverarbeitungssysteme) und dem ,ewigen Lebeh dam Tod“, wobei hier das Leib-
Seele-Problem durch eine informationstheoretiscle¢raBhtungsweise gelést witd sowie
zwischen der christlichen Offenbahrungslehre undh,derwarteten ,postsingularitarischen
Zeitalter“. Aus dieser Sicht kann man die Gescleiakgs ,visiondren Transhumanismusuch

als Religionsgeschichte im Kontext des naturwissesftlichen und technischen Fortschritts
analysieren, was besonders hinsichtlich der Taésadkressant ist, da sich die meisten Post- /
Transhumanisten selbst als nicht (christlich) résdbezeichnen.

Visionen: Konvergenzen und Divergenzen

Somit wirde meine Studie zu den Visionen im Berett#r Gentechnik, Robotik und
Nanotechnologie und ihren Auswirkungen auf die Elousng und gesellschaftliche Perzeption
drei Dimensionen des Begriffs ,Vision* umfassene dvorstellung der Zukunft vor dem
Hintergrund der Gegenwart, ihr Leitbildcharaktdir (&ls realisierbar erachtete Forschung- und
Entwicklungsziele) und die religiosse Komponente.

Es ist meine Vermutung, dass diese Aspekte mitdierain Beziehung stehen, was sich
bspw. darin zeigt, dass viele ,Visionare* Aul3erseder ,Scientific Communities” sind, ihre
Ideen dennoch von ,Insidern” v.a. in den Human- uaeisteswissenschaften aufgegriffen
werden, oder dass es vielleicht gerade in der Kyavez und Divergenz zwischen religiosen
und technischen Hoffnungen begrindet liegt, das$dst- / transhumanistische Bewegung und
viele der von ihnen beflurworteten Technologien dinele mit Ambivalenz gesehen werden.
All dies fuhrt(e) mich zudem zu einer Neubetracitwer ,Risikogesellschaft, welche sich
zusehends von den physischen Risiken der GNR-Té&mfiea den nicht-physischen Risiken —
und damit den ,visiondren Komponenten - zuzuwendsgcheint (vgl.: http://mjsl-
profile.50webs.com/synopsis.ht})

Fragestellungen

Im Folgenden moéchte ich einige Fragestellungerzgiien, die mich in diesem Zusammenhang
interessieren. Vermutlich wird sich die Durchflihguores gesamten Programmes nicht realisieren
lassen, es konnen aber durchaus Teilaspekte komkrgegriffen werden. Auch besteht

" Da hier wahrend eines Kurses in meinem Studiunokbaien Studentinnen als auch dem Dozenten dagenéti
Vorwissen fehlte, konnte ich diesen Ansatz dorhhin der notwendigen Ausfihrlichkeit weiter vegeh.

8 Interessant auch: die Ergebnisse meines Versiioésteans-/ posthumanistischen Bibelinterpretatimter Hans
Moravecs Vorstellung eines ,ewigen Lebens“ in einamzerstérbaren mechanischen Roboterkérper als
Umkehrung des biblischen Geistleibs.

° Die transhumanistische Bewegung ist sehr vielstigiaund nicht alle teilen den Glauben an die Rédbarkeit
(einiger) der ,extremen* Visionen

1% Hierbei handelt es sich bis jetzt um rein priv#terschung®.
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naturlich die Moglichkeit zusatzliche Fragen, dighsaus anderen Forschungsprogrammen oder
im Laufe der Bearbeitung ergeben kénnen, mit eiazigdhen.

a) Definition(en) von ,Vision* (Etymologie des Begrdf, sozio-historische Analyse des
Begriffs und seiner Inhalte (,Visionen® in der Mytlogie / Religion, Politik / Gesellschaft
und Naturwissenschaft- / und Technik)

b) Nachgehen der Frage, weshalb insbesondere deez€¥ispnen im GNR-Bereich mit
starker Ambivalenz betrachtet werden (im Vol konnte man die Raumfahrt oder
Umwelttechnologie betrachten)

c) Beleuchten des Spannungsfeldes von ,Visionen* alseithild® einerseits und
.unseriositat* andererseits - Gibt es unterschiedliche Typen von ,Visionen und
.Visionaren“ und inwiefern werden diese von der ightific Community* akzeptiert?
(quantitative Erhebung)

d) Eine Analyse der Einflusses visionarer Vorstellungef politisches und gesellschaftliches
Handeln bzw. Diskussionen (Bill Clinton und die [@&nia Connection in Nanotech,
,Bill Joy* Debatte und die Popularisierung von (eisaren) Technologien in der Science
Fiction)

e) Frage: Lenken ,Visionen® im o6ffentlichen Diskursrvanmittelbaren Fragen ab? (,3. Stufe
der Risikogesellschaft®), oder ermdglichen sie dest kreativen Dialog?

f) Analyse der Ruckkoppelungsmechanismen zwischentéSei$ Sozialwissenschaften und
Naturwissenschaften- / Ingenieurswesen: die gelstawialwissenschaftliche Kritik hat
Naturwissenschaftler, Ingenieure und ,GNR-Visi@i&azu gebracht, die Frage nach den
sozialen Auswirkungen neuer Technologien in ihrgPanm zu integrieren (sogar viele
transhumanistische Gruppen scheinen derzeit hierabér zu diskutieren als Uber Fragen
nach der eigentlichen Realisierbarkeit ihrer testimen Vorstellungen), aber dennoch sind
transdisziplindre Zusammenarbeit und Dialoge zvaadHumanwissenschaften und Natur- /
Ingenieurswissenschaften (auch in ihrer wenigeronéen ,normalen” Dimension) mit
Problemen behaftet. Vielleicht kdnnte das ,Aufrolldieses Falls* Licht auf diese Fragen
werfen.

g) Wie geschieht / geschah der Ubergang von VisiongrRealitat (Raumfahrt) und welche
neuen Visionen entstehen daraus? (Marsmissien Analyse aus Sicht der
Technikgeneseforschung)

h) Die Veranderung des Menschenbildes im Laufe dehnischen Entwicklung (sozio-
historische und religionssoziologische Betrachtwegse)

i) Analyse von ,Futuristenbewegungen® und ihren Katik / Gegnern in Hinblick auf mikro-
und makrosoziologische Dimensiorién

j) Visionen und PR-Hype (sozio-6konomische Dimension)

k) Der Begriff ,Folge” (i.S. der (Technik)folgeabschéhg) scheint meinen Vermutungen
zufolge eher negativ konnotiert zu sein, was qtetntierforscht werden kénnte

Forschungsplan:

Im Folgenden méchte ich eine (grobe) Skizze (m}eiRerschungsplans vorstellen, wie die
Analyse der oben genannten Fragen realisiert wekdenté?.

" n diesem Zusammenhang sind bspw. Netzwerke /vgkanalysen von groRem Interesse, da sowohl die
Extropier-Bewegung mit dem Aufkommen des InterrnbtsMomentum erhielt als auch die Bill Joy Debatte
Internetraum (,Wired Magazine") ihren Ausgang fantidem haben sich die Philosophien und Stromungen
verschiedener transhumanistischen und futuristis@®wegungen im Verlauf der Zeit veréandert, wasnem
nicht unerheblichen Teil auf gesellschaftliche jfgilhe und 6konomische Faktoren zuriickzufuhren ist
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a) Literaturrecherche und theoretische Uberlegungen*

b) Theoretische Analyse hinsichtlich des Einflussesoviarer Gedanken in F&E (GNR /
NBIC)*

c) Lokalisierung “visionarer” Aspekte in GNR / NBIC-Glenologien, Identifizierung von
relevanten Akteuren (aus F&E, Wirtschaft, Politdesellschaftswissenschaften und
Bevolkerung)*

d) Konzentration auf ausgewdahlte Kernaspekte der Btalljeng

e) Evtl. Ethnographische Feldforschung (was wird Gbeph tatsachlich derzeit im GNR-
Bereich geforscht), welches sind die jeweiligenthiéder (,Visionen“?) und wie stehen die
Forscher ,radikalen Visionen* gegeniber (aus natg@nschaftlicher Sicht der Realisier-
barkeit und personlicher Sicht der Wiinschbarkeit)

f) Typologiebildung von ,Visionaren* im technisch- amrwissenschaftlichen Bereich
(quantitative Erhebung, in Zusammenhang mit €))

g) Qualitative Interviews mit relevanten Akteuren (Wspinterschiedlichen Forschern im
GNR-Bereich, Politikern, Interessensgruppen) inkdHak auf folgende Fragen:

- Einschatzung der wiss. Realisierbarkeit von Visioime GNR/NBIC Bereich
- Grad der Integration der Forscher in der ,Scien@@ommunity”
(Fremd- und Selbsteinschatzung, evtl. durch quative Erhebung)

h) Besuch und Initiation von unterschiedlichen Konfeen*, Workshops etc. zum Thema
»Visionen in Wissenschaft und Technik*
i) Veroffentlichung der Resultate

Erwartete Resultate:

Die Forschung (oder Teilaspekte dieser) konnten eirgen Beitrag zu den Hintergrinden
derzeitiger sozialer und ethischer Kontroversen r llbeue Technologien leisten und
Ruckkoppelungsmechanismen zwischen progressivdnkanservativen Kraften analysieren.
Zudem wird mit dem Thema ,Visionen“ ein Aspekt deaturwissenschaftlich-technischen
Forschung beleuchtet, dem oftmals mit Ambivalenzgelgpet wird. Obwohl im
wissenschaftlichen Diskurs ,Visionen" haufig alsseriés abgetan werden, scheinen sie
dennoch einen nicht unerheblichen Einfluss auf evisshaftliche, technische und sozio-
politsche Konstellationen auszuiben. Die Betraaijptann von unterschiedlichen Blickwinkeln
geschehen werden und umfasst soziologische Bereiche Technikgenese- und
Folgenforschung, Religionssoziologie, Netzwerkforsty, soziale Bewegungen und
Koppelungen zwischen Mikro- und Makrophanomenen.

Zudem wurden insbesondere im humanwissenschatliicBereich zwar oftmals die
.visionaren* Bewegungen angeschnitten und krittsiestber (scheinbar) kaum in ihren
Zusammenhangen und ihrem Einfluss eingehend uwtdrsivleinen Beobachtungen zufolge
handelt es sich uberdies haufig um verkirzte (wordrieilsbehaftete) Darstellungen, welche die
gesamte Komplexitat (bspw. der transhumanistis@@megung) nicht zu beachten vermag.

Literatur:

Kontextgebundene Literatur, die ich in im Rahmeninme ,privaten Forschungen® und im
Zusammenhang mit meiner Dissertationsschrift bbteaaund bearbeitet habe, finden Sie hier:
http://mjsl-profile.50webs.com/Literatur.pdf

12 Mit den mit einem ,** versehenen Teilen habe icicimbereits privat (wenngleich nicht im Rahmen iiffieh
unterstitzter und ,streng wissenschaftlicher* Fousw) befasst, was aber (evtl.) als Vorleistungsiatietrachtet
werden kann.
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